PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO PROC. N& TST-RR-128.516/94.6

ACORDAO
({Ac. 5% T-82/95)

TC/ma,/vim
Nado se conhece de recurso de revista
gue inobserva o©s pressupostos especifi-
cos de cabimento, notadamente sob o
aspecto a que se referem os Enunciados
221 e 296 do TST.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
de Revista ne TST-RR-128.516/94.6, em que & Recorrente BANCO ECONOMICO
S.A. e Recorrido JOSE CARILOS DOS SANTOS LIMA.

O E. TRT da 5% Regido, nos termos do acdrdao de fls.
91/2, negou provimento ao recurso ordindrio patronal, para confirmar
gque a dispensa do reclamante nao poderia ter acontecido, porquanto
protegido este por estabilidade provisdria assegurada pela Consti-
tuigdo Federal.

Embargos de Declaragdo pelo reclamado, as fls. 94/6,
pedindo esclarecimento gquanto ao dispositivo constitucional em qgque
fundamentada a decisdo e posicionamento expresso no tocante a violagao

ao art. 498 da CLT, que se afirma aplicdvel a hipétese.

O juizo admitiu a ocorréncia de erro material, guanto
a norma assecuratéria da estabilidade sindical, mas considerou comple-

ta a prestagdo jurisdicional (fls. 99/100).

Inconformado, © banco recorre de revista (fls.
103/9), argiindo a nulidade do julgado por negativa de prestagao
jurisdicional. No mérito, aponta violados os arts. 498 e 543 da CLT e
colaciona jurisp}udéncia dita divergente.

O despacho de fl. 112 admitiu o apelo.
Ndo houve oferta de contra-razdes.

Exime-se de opinar a Procuradoria-Geral do Trabalho,
4 falta de interesse piblico relevante (fl. 41).

E o relatdrio.

¥orTo
I — CONHECIMENTO
I.1 - NULIDADE - PRESTAGCAO JURISDICIONAL INCOMPLETA

Afirma o recorrente gque, a despeito de haver sido
oportunamente provocado, . mediante Embargos Declaratdrios, a
manifestar-se acerca da incidéncia do art. 498 da CLT a hipdtese dos
autos e de sua violagdac consequente do fato de nao se haver
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considerade o fechamento da agéncia em que lotado © reclamante como
fator excludente da estabilidade sindical, insistiu em nao fazé-lc o
juizo, incorrendo, assim, em negativa de prestagfo jurisdicional.

Data maxima venia, assim ndc entendo.

Veja-se que o acdérdio revisando consigna, expressa-

mente, a fls. 91/2:
"Se a Carta Politica estabelece, comoc hipétese unica
de despedida do dirigente sindical, a Jjusta causa
apurada na forma da lei, vale dizer: apurada mediante
inquérito judicial, né&c pode o intérprete buscar na
legislagae infraconstitucional dispositivo gque com
ele se atrita, para justificar o seu ato ilegal ".

Ora, aquele dispositivo legal de hierarquia infra-
constitucional a que se reporta o julgado vem a ser exatamente o art.
498 conscolidade, na medida gque em sua aplicagaoc ac casoe concreto
repousa toda a tese patronal.

De modo que a interpretagdc dada a legislacdo perti-
nente a matéria, em sede ordindria, foi a seguinte: se nao houve come-
timento de falta grave comprovado em inguérito judicial, a despedida é
ilegal, porgue assim determina o art. 8%, inciso VIII da cConstituicao
Federal, gque ndc prevé hipdéteses excepcionais e, por conseguinte, néao
recepciohou a norma celetdria em questic, invocada pelo empregador.

Sendo assim, a meu ver, ndo ha falar em prestacéao
jurisdicional incompleta.

NAO CONHECO.

I .-Z-EﬁTgILIDADE PROVI SQRIA - EXTIQQ" 0 DO
ESTABELECIMENTC

Conforme ja mencionado, a tese regional esta posta no
sentido de gque a estabiljidade assegurada pelo art. 8¢, inciso VIII da
Constituicdo Federal nac admite excecgdes.

Por conseguinte, o Banco reputa violados os arts. 498
e 543 consolidados, além de contrariada a Jjurisprudéncia gue transcre-
ve a fls. 108/9.

Ante a razoabilidade da tese regional, nac hd falar
em ofensa & lei ( Enc. 221/TST).
No gue tange ao dissenso interpretativo, tampouco

este se configura. Ambos os arestos paradigmas (fls. 108/9) foram
produzidos sob a égide da Constituigdo pretérita, de modo gue incide o
Enc. 296/TST.

NAO CONHECO.
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ISTO POSTO
ACORDAM os Ministros da Eg. 52 Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, sem divergéncia, n&oc conhecer do recurso.

Brasilia, 03 de fevereiro de 1995.

ERMES PEDRO PEDRASSANT
PRESIDENTE

ANTONIO MARIA THAUMATURGO CORTIZO
RELATOR

Ciente:

LUCINEA ALVES OCAMPOS
PROCURADORA REGIONAL DO TRARALHO

K+ \ACCRDAOAVRRA12A%16.5AM

TST- 11116029



Tribunal Superior do Trakathe
PUBLICADO NO 0. 4, U,
6. TURMA

Funcionario




